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Archiviati marxismo e modernita

diSerge Latouche

““§ utticonosconolafamosaformu-
ladiMarx: «1’anatomia dell'uo-
. mo ¢ la chiave di quella della
scimmiax. E la formula che ha giustifi-
catolaletturastrutturalistadel Capita-
le da parte di Althusser e che proprio
per questo jo ho lungamente discusso
ecriticatonel mio primolibro (non tra-
dottoinitaliano), K] ipistémologie et éco-
rtomie. Essai sur une anthropologie so-
cialefreudo-marxiste 1973).  *
Lacriticamarxista del capitalismo e
dellamodernita é viziata daunaterribi-
le ambiguita. Si tratta di quello che po-
tremmo chiamare il paradosso produt-
tivista. L'economia capitalistica viene
criticata e denunciata, ma la crescita
delle forze che scatena viene sempre
qualificata dalla tradizione marxista
come «produttiva» (mentre quelle for-
zesonoquanto meno nellastessa misu-
ra, e anzi maggiormente, distruttive).
L'interpretazionetipicamente schum-
peteriana di Marx secondo la quale la
crescitae distruzione creatrice, dimen-
ticail fatto che le forze distruttive alla
fine hanno il sopravvento sulle forze
produttive. Con il capitalismo si assi-
ste piuttosto a un processo di creazio-
ne distruttrice. Gia Charles Péguy os-
servava: «E addiritturauno spettacolo

divertente vedere come inostrisociali-
stianticristiani, e in particolare anticat-

tolici, indifferenti alla contraddizione,
incensinolo stesso mondo definendo-
lomoderno elofustighino chiamando-
loborghese e capitalistax.

Insostanza, questacrescita, vista sot—
to I'angolo della produzione/occupa-
zione/consumo viene accreditata di
tuttiibeneficio quasi, mentrevistasot-
toFangolodellaccumulazione del capi-
taleviene giudicataresponsabile ditut-
tiiflagelli:la proletarizzazione deilavo-
ratori, il loro sfruttamento, la loro pau-
perizzazione, senza parlare dell'impe-
rialismo, delle guerre, delle crisi (com-
presc ovviamente quelle ecologiche)
eccetera. Il cambiamento dci rapporti
diproduzione (in cuiconsistelarivolu-
zione necessaria e auspicata) in questo
modo si vede ridotto a uno sconvolgl-
mento pil1 0 meno violento della posi-
zione dei diversi soggetti nella riparti-
zione dei fruttidella crescita. Diconse-
guenza,sipudmettere in causail conte-
nutodellacrescita, manonil suo prinei-
pio. Nei paesi del Sud, in particolare, il
marxismoe¢ servito agiustificareaccu-
mulazione del capitale nella forma piti
brutale,acuiéstato datoilnomedistra-

tegia di sviluppo (con laggiunta, ¢ ve-
ro, dell’aggettivosocialista...).
Non ¢ un caso che la decrescita ab-

hia origine nella critica dello sviluppo
¢ della crescita portata avanti, attorno
alvanlllich, daunapiccolainternazio-
nalc di pensatori del Sud o che hanno
avutoun’esperienza concretadel falli-
mento -dello sviluppo nei paesi
dell’Africa o dell’America Latina. La
rotturaconil marxismo suquesto pun-
to harichiesto molto tempo ma & radi-
cale. Una prima tappa culturale € stata
il rifiuto del produttivismo come ma-
trice culturale universale (in parole po-
vere l'occidentalizzazione del mon-
do), conilrelativo culto delle forze pro-
duttive e dell’accumulazione del capi-
tale in un contesto che non sarebbe
pit1 capitalistico. Una seconda tappa,
pit1 ecologica, corrisponde alla critica
della visione prometeica del marxi-
smo.Mentre il primo socialismo, quel-
lo dei William Morris, dei Cabet ¢ an-
che dei Fourier, metteva in discussio-
ne l'industrialismo, il marxismo adot-
ta il paradigma cartesiano dell'uomo
padrone ¢ dominatore della natura, Ja
ybris dell'illimitatezza consumistica e
del mito dellabbondanza materiale.
Sesivuole,sitrattadellanegazione del-
lasecondalegge della termodinamica.

Questo paradosso produttivista
non ¢ estraneo all’ambiguita della cri-
tica dell'economia politica di Marx.
Marx sviluppa con incomparabile ta-
lento una critica radicale del naturali-
smo dell’economia di Ricardo, la cui
logica conseguenza sarebbe una fuo-
riuscita dall'economia, ma questa fuo-
riuscita abortisce in mancanza di una
decostruzione dell’economico. Leco-
nomia viene criticata come ideologia,
mai come pratica simbolica. Mai due
significati. della parola economia
(Peconomia come teoria e 'economia
come praticasociale) sono fondamen-
talmente indissociabili (anche se van-
nodistinti ad alcuni stadi del ragiona-
mento). La stessa ambiguita si ritrova
d’altronde anche in Polanyi (come sot-
tolinea Louis Dumont), con la sua di-
stinzione tra un’economia sostanzia-
le che costituirebbe uno zoccolo uni-

versale e trans-storico e un’economia

formale che riguarderebbe unicamen-
te il calcolo economico legato alla ra-
zionalita capitalistica. La nostra ope-
razione ¢ invece pitt radicale e valoriz-
za la rottura generata dal crepuscolo
dell’economia, che si manifesta con
Pesaurimento delle significazioni im-
‘maginarie fondatrici dell’epoché eco-

Basta con I'ossessione da crescita

nomica. Uscire dall’'economia signifi-
cachiaramente uscire dal capitalismo
e rompere con l'occidentalizzazione
delmondo. Sitratta diun cambiamen-
to di civiltd, né piti né meno.

* Sicuramente, la radicalit teorica
nonesclude'accettazione di compro-
messi pratici. Per esempio, la societd
della decrescita, e comunque quella
che potrebbe scaturire dallasituazio-
ne attuale {ma anche, nel caso di una
catastrofe, dalla rovina ¢ dalle mace-
ric della societd dei consumi) non
aboliranecessariamente né il denaro,
né i mercati e neppure il lavoro sala-
riato. Ma al tempo stesso non sara pitt
una societa dominata dal denaro, una
societa del mercato totale, una socie-
tasalariale. Senza aver soppresso for-
malmente la proprietd privata dei
mezzi di produzione e tanto meno il
capitalismo, sard una societa sempre
meno capitalistica in quanto sara riu-
scita ad abolire lo spirito del capitali- -
smo € in particolare 'ossessione del-
lacrescita (¢ non solo dei profitti).
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Serge Latouche, sociologo e
professore dieconomiadifama
internazionale, sara ospite d’onore
cheterrala lezione conclusivaalla |
Scuola per Librai Umberto ed
Elisabetta Mauri,chesiterraa
Venezia il prossimo venerdi
(Fondazione Cini, ore 15.30). Iltitoto
della conferenza di Latouche & «Crisi
dell’editoria e/o crisi di civiltan.
Dello studiosofrancese éanchein
uscita in questi giorni un nuovo libro,
delquale anticipiamo in questa
paginaalcuni brani, Il volume si
intitola L'invenzione dell’economia
pagg. 258,€
18,50). Il proposito - Latouche lo ha
illustrato nel precedente saggio
Breve trattato sulla decrescita serena
(2008) - & quello di gettare uno
sguardo sulla scienza economica,
tornando alle origini e articolando la
suaargomentazione in prospettiva
storico-filosofica, con 'obiettivo di
mostrare comesié& plasmata la
«ossessione utilitaristae
quantitativa» ediscutendo gli
sviluppifuturi,

Per Peconomista francese
il futuro sard caratterizzato
dalla decrescita, che non
significa impoverimento

e fine del mercato. Anzi
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