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Luce Irigaray [tz
«Dobbiamo pensareayg e dadue
o ’'Europa non sara mai multiculturale»

Tonino Bucci

Dovevano dare la prima mappa po-
litica dell’Europa colpita dalla crisi
economica e cosi € stato. Dalle ele-
zioni per il parlamento europeo &
emerso un Continente che deve fare
i conti con l'insicurezza di interi
strati popolari, con lo spaesamento,
con la disintegrazione dei legami
collettivi. Crescono le soluzioni po-
litiche di destra, ricette autoritarie,
miscele esplosive di populismo, pro-
tezionismo economico, nostalgie co-
munitarie, odio tra poveri, fino ad
arrivare alla xenofobia e al razzismo
espliciti.

Per tutte queste ragioni il multicultu-
ralismo & destinato a diventare una
delle frontiere decisive su cui si gio-
chera la costituzione materiale e sim-
bolica dell’Europa futura. Ma dove
oggl, in quali culture, si puo trovare
un antidoto forte al tribalismo? Co-
sa si pud contrapporre alla tentazio-
ne di rinchiudersi in qualche recinto
inventando piccole patrie, localismi
e comunita identitarie? Una propo-
sta teorica la avanza Luce Irigaray, la
filosofa belga che oltre trent’anni fa
inaugurd con Speculum un intero fi-
lone del femminismo francofono e
che oggi, nel suo nuovo libro, appe-
na uscito in Italia per
col titolo Condividere il mondo
(pp- 144, euro 14), candida il pensie-
ro della differenza sessuale a filoso-
fia di un’Europa multiculturale. La
relazione uomo-donna ¢ lo specchio
di tutte le relazioni tra Sé e I’Altro,
compresa quella fondamentale tra
autoctono e migrante, tra nativo e
straniero. Si ritrovano in questo te-
sto idee che all’epoca di Speculum
rappresentarono uma rottura con la
psicanalisi. Contro Freud e lo stesso
Lacan - I’ex maestro - Irigaray conte-
stava allora la teoria dello “specchio”
- inteso anche come speculum, come
strumento ginecologico per scrutare
I'interno della donna - perché vi rav-

visava lo schema della relazione uo-
mo-donna: da un lato, la donna nel-
la parte del vuoto, dell’assenza, del-
la mancanza di immagini proprie,
dall’altro 'uomo che in contrapposi-

zione al polo femminile si costitui-
sce come “pieno”. Oggi Irigaray tor-
na sull’incapacitd della cultura occi-
dentale - “fallologocentrismo” si sa-
rebbe detto un tempo - a pensare
Palterita in termini autentici. «Laltro
in quanto tale & stato escluso dal-
Ielaborazione della cultura occiden-
tale. Il cui scopo principale ¢ stato di
permettere all’uomo di differenziar-
si da un’origine materna, omologata
al mondo naturale». Nella nostra so-
cietd domina una «cultura del fra-uo-
mini». Oggi perd «di questa cultura
percepiamo ormai i limiti» e ’attua-
le epoca multiculturale ci dovrebbe
mettere in guardia sugli «aspetti rela-
tivi della nostra tradizione». Il no-
stro mondo, che credevamo unico, si
rivela un’evoluzione parziale e in-
completa dell’umanita. Una parte,
fin qui misconosciuta, della nostra
veritd puo apparirci grazie all’altro,
se accettiamo di dischiudere il no-
Stro proprio orizzonte per percepit-
lo e accoglierlo come altro senza pre-
tendere di dominarlo, colonizzarlo o
integrarlo al nostro passato». Se in-

contrare lo straniero fuori dalle no-
stre frontiere & «relativamente faci-
le», la sfida del multiculturalismo &
pit difficile, un vero e proprio «ap-
prendxstato» perché «bisogna aprire
uno spazio all’altro, a un mondo dif-
ferente dal nostro, all’interno stesso
della nostra propria tradizione». Iri-
garay ha ben presente il rischio di
fallimento dell’Europa, di un ripie-
gamento identitario .della societa,
dell’esaltazione delle appartenenze
di gruppo e dell’etnocentrismo, del-
la chiusura nei recinti culturali. Pan-
tidoto, appunto, & in una cultura
della relazione - a partire da quella
pit originaria di tutte tra uomo e
donna - nell'imparare a riconoscere
I’altro come altro, rinunciando una
volta per tutte a integrarlo nel pro-
.prio mondo. Ma ¢ proprio qui che la
filosofia di Irigaray rischia di precipi-
tare nel pit profondo degli “essen-
zialismi”, quahdo trasforma la diffe-
renza biologica tra uomo e donna in

una differenza “ontologica” tra tra-
scendenze, sottratta alla storicit del-
le costruzioni culturali e il cui reci-
proco riconoscimento ¢ affidato a

gesti impalpabili, a silenzi, a respiri.

C’¢ l'illusione che per costruire una
societa multiculturale basti
assicurare a ogni comunita di
stranieri un suo recinto. Ma é
sufficiente abitare in un unico
Inogo, nella stessa citta, per
condividere un mondo?

No. C’¢ innanzitutto il rischio di
considerare le culture come entita

naturali date una volta per tutte, co- -

me recinti da cui non si pud uscire
ed entrare in relazione con I'altro. La
culture ¢ sempre una costruzione.
Coesistere in uno stesso spazio non
& ancora una convivenza. Cosi come
non basta abitare nella stessa casa o
legarsi nell’istituzione del matrimo-
nio a garantire la convivenza tra uo-
mo e donna. Lo testimoniano i casi

di infelicita coniugale, le incompren-
sioni, le violenze. Il problema & co-
me aprire I'uno all’altro questi mon-
di. Per me I'unica soluzione & creare
un nuovo mondo, non possiamo vi-
vere nei recinti delle culture guar-
dando al passato e alle tradizioni.
Qui s1 tratta davvero di costruire un
nuovo mondo assieme, a tutti 1 livel-
li, un mondo condiviso fra i sessi, fra
le generazioni, fra le culture, fra le
tradizioni. Ma perché mai dovrem-
mo dare importanza alle appartenen-
ze etniche? Perché gli uomini riten-
gono vitale la “razza”? Perché do-
vremmo modellare le nostre relazio-
ni a partire da concetti astratti come
il “gene”? Non mi importa affatto sa-
pere se chi ho di fronte ha lo stesso
patrimonio genetico mio oppure no.
E’ un’astrazione che ci trascina fuori
di noi. Anziché educare le nostre
percezioni sensoriali, anziché impa-
rare a vedere e riconoscere la bellez-
za negli esseri umani, dovrei rappor-
tarmi agli altri sulla base di uno stes-
50 patnmomo genetico? La convi-
venza fra sé e ['altro non puo nasce-
re né da simili astrazioni né da impe-
rattvi morali. Per andare avanti sulla
strada del multiculturalismo e della
mondializzazione abbiamo bisogno
di tornare a una cultura globale di
not stessi. Noi saltiamo dalla corpo-
ralitd pit immediata al grado piu al-
to di spiritualita. In questo libro cer-
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o una via per passare dall’immedia-
tezza dell’incontro a una cultua del-
Pincontro. Questo mi costringe a
usare pit d’'un metodo filosofico,
dalla dialettica alla fenomenologia.
Noti viviamo I'incontro immediato
nella differenza sia tra i sessi, sia con
lo straniero, sia nei confronti dei
bambini.

I desiderio che ci spinge verso
FAltro/a rischia pero di degradarsi
a istinto, a possesso, a concezione
proprietaria. Lei sostiene che
bisogna ricostruire una «cultura del

desiderio». Come?

La riduzione dell’Altro, del suo ap-
pello, della sua chiamata, a semplice
istintualitd, al possesso corporeo, av-
viene per il fatto che I’Altro non é ri-
spettato nella sua alteritd. A partire
dal momento che considero real-
mente PAltro come altro siamo gia
nel’umanita, nella “spiritualitd” e
superiamo il livello dellistinto. L’Al-
tro ¢ il passo in piu che ci fa uscire da
noi stessi ed entrare in un mondo di
cultura. A condizione di prenderé su
se stessi il negativo, ma in modo di-
verso da come la intendeva Hegel.
Nella filosofia hegeliana il ruolo del
negativo ¢ di integrare qualcosa nel
mio mondo trasformandola. Io in-
tendo invece il negativo come un

modo di lasciare qualcosa fuori del
mio mondo e di rinunciare ad ap-
propriarmene. Riconoscere PAltro in
quanto Altro significa prendere su di
sé il negativo e prendere atto del pro-
prio limite. Sentirsi limitati in quan-
to facciamo parte solo di una parte
dell’'umaniti, o uomo o donna, vuol
dire prendere su di sé il peso del ne-
gativo. Hegel usa il negativo per in-
tegrare qualcosa nel sistema e arriva-
re allo spirito assoluto. o uso il ne-
gativo per lasciar stare fuori, per pas-
sare dalla prima rappresentazione
dell’Altro come qualcosa che appar-
tiene al mio mondo a una diversa
rappresentazione che rinunci ad assi-
milare PAltro nel mio mondo. Il ne-
gativo non ¢ il male. Me ne sono oc-
cupata in Amo a te, un libro hegelia-
no. E’ piuttosto un modo per dire
che questo Altro non sard mai me né
mio. O, in altre parole, per rendermi
conto che io non sard mat tutto.
Non sar6 mai il tutto dell’'umanita e
per assumere questa parzialita devo
prendere su di me il negativo. Per
Hegel lo scopo ¢ di far giungere la
totalitd del discorso, per me forse &
diventare capaci di silenzio. lo credo
che il silenzio sia I'unico modo per
lasciare uno spazio fra noi che non

appartiene né a me né a te. E’ il luo-
go della possibilita dell’incontro.

> Elezioni in Egitto, donne
in fila al seggio elettorale
> Todras-Whitehill/Reuters

Non lo chiamo “contatto” perché ri-
cadiamo nell’'immediatezza naturale.

La filosofia occidentale ha prodotto
una cultura universalistica. Gli
illuministi teorizzavano
FPemancipazione di tutto il genere
umano. Pero questa pretesa a far
valere Ia propria cultura come
legge per tutti gli altri ha prodotto
dominio, colonialismo e
patriarcato. O no? v

E continua a farlo. o provo a difen-
dere il progetto dell’universalita, pe-
10 aggiungo che I'universale ¢ due.
La cultura occidentale ha prodotto
un falso universalismo che ha esclu-
so non solo una parte dell’'umanita
ma anche la sfera della natura. Per
dirla con Hegel 'universale della no-
stra filosofia non ¢ un universale
concreto e non ha elaborato una cul-
tura della natura. o dico che l'uni-
versale & due e questo cambia tutto.
Questo universale ¢ lavorato dal ne-
gativo. Non si pud imporre.dall’alto
ma & qualcosa che trasforma ogni
nostro discorso e atteggiamento nel-
Pincontro con PAltro. Non ¢’¢ un
supposto soggetto unico e universa-
le, ma una relazione tra due soggetti
differenti per natura e per cultura. A
partire dal momento del loro incon-
tro Puniversale si fa differente, si fa
due. Si puo trasmettere ma non im-
porre.
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